Zatacznik nr 1

Informacja o uniewa znieniu post epowania wraz z uzasadnieniem faktycznym i prawnym

- post epowanie nr LAS-403-PN/109-2020 o udzielenie zaméwie nia na:
dostawy testéw antygenowych SARS CoV-2

Przyczyny faktyczne i prawne uniewa znienia

Postepowanie w zakresie przedmiotowego postepowania zostato uniewaznione na podstawie art. 93 ust.1 pkt 7 w powigzaniu z art. 146 ust. 6 ustawy
zdnia 29.01.2004 r. - Prawo zaméwien publicznych (,postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemoZzliwiajgcg zawarcie
niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego”).

W zakresie przedmiotowego postepowania zamawiajgcy opisat przedmiot zamowienia w sposOb naruszajgcy zasady uczciwej konkurencji, tj. w sposob
naruszajgcy przez zamawiajgcego przepisy ustawy, co moglto mie¢ istotny wpltyw na wynik postepowania i w konsekwencji uniemozliwiatoby zawarcie nie-
podlegajgcej uniewaznieniu umowy.

Zamawiajgcy uniewazniajgc niniejsze postepowanie zapobiega powstaniu szkodom, jakie mogg wystgpi¢ w zwigzku z wykonaniem umowy.

Niniejsza wada jest wadg istotng, ktérej nie mozna usung¢ na tym etapie postepowania. Zamawiajgcy na niniejszym etapie postepowania nie moze cofngc
sie do sporzadzenia po raz kolejny opisu przedmiotu zaméwienia, ktory zostat ustalony przed wszczeciem postepowania oraz zmodyfikowany
odpowiedziami na wnioski wykonawcow. Rozbieznosci, ktére wystgpity spowodowaty, ze wykonawcy przystepujacy do niniejszego postepowania w Sposob
odmienny zrozumieli intencje zamawiajgcego, co do wymaganego przez niego asortymentu, co przelozylo sie na ztozone oferty, o czym Zamawiajgcy
powzigt wiedze podczas powtdrnej oceny i badania ofert, po otrzymaniu wyjasnienie tresci ztozonych ofert. W zwigzku z zaistniatymi rozbieznosciami,
w sytuacji wyboru oferty najkorzystniejszej wystgpitoby nieréwne traktowanie wykonawcédw uczestniczgcych w postepowaniu.

Zgodnie z utrwalong linig orzeczniczg Krajowej lzby Odwotawczej okolicznosci uprawniajgce Prezesa Urzedu Zamowiehn Publicznych do wystgpienia
do sadu powszechnego o uniewaznienie umowy stanowig przestanke dla samodzielnego dokonania przez zamawiajgcego uniewaznienia postepowania na
podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp.

Pod pojeciem niemozliwej do usuniecia wady uniemozliwiajgcej zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zaméwienia publicznego kryje
sie kazde uchybienie przepisom Pzp, ktérego skutkdw nie mozna usung¢ przy zastosowaniu procedur z nich wynikajgcych (wyrok z dnia 17 marca 2016 .
sygn. KIO 314/16).

W przypadku podejmowania przez zamawiajgcego decyzji 0 uniewaznieniu postepowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 w zwigzku z art. 146 ust. 6
ustawy Pzp, wplyw naruszeh przepiséw ustawy Pzp musi prowadzi¢ do rzeczywistej zmiany wyniku lub realnej mozliwosci zaistnienia takiej sytuacji,
co mogtoby mie¢ miejsce niniejszym postepowaniu

Umowa w sprawie zamoéwienia publicznego podlega takze uniewaznieniu, jezeli w postepowaniu o udzielenie zamoOwienia publicznego doszio
do okreslonego naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy Pzp, ktére miato lub mogto mie¢ wptyw na wynik postepowania.

Zamawiajgcy dokonujgc opisu przedmiotu zaméwienia dokonat go z naruszeniem przepiséw art. 29 ust. 2 ustawy, co mogto mie¢ istotny wpltyw na wynik
postepowania.

Opisane powyzej kwestie spowodowaly niemozliwos¢ prawidiowej, ostatecznej oceny ztozonych w tym postepowanie ofert, tym samym nie jest mozliwe
przy zachowaniu zasad udzielania zamowien publicznych zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy.
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