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DG-85/3-NS/605-2025      Rybnik, dnia 29.10.2025 r. 

 
 

 

WYJAŚNIENIE - MODYFIKACJA 2 
 

Dotyczy postępowania na: 
 
 

udzielenie kredytu obrotowego / pożyczki w kwocie 40 mln zł na okres 84 miesięcy  
na spłatę zobowiązań cywilno – prawnych 

 
(dotyczące zamówienia, do którego nie stosuje się przepisów ustawy z dnia 11.09.2019 r. – Prawo 

zamówień publicznych, zgodnie z art. 11 ust. 1 pkt 8) tej ustawy). 
 

 
 

W związku z wniesionymi zapytaniami, zamawiający udziela poniższych odpowiedzi. 
 
Numeracja pytań i odpowiedzi stanowi kontynuację do pisma nr DG-85/2-NS/605-2025 z dnia 

27.10.2025 r. (wyjaśnienie – modyfikacja 1). Ponadto zamawiający wprowadza niżej podane 
modyfikacje. 

 
Pytanie 61: „Prosimy o zmianę postanowień prowadzonego postępowania poprzez wskazanie, że 
odsetki od kwoty przeterminowanego kapitału będą należne za okres opóźnienia, a nie zwłoki. 
Wykonawca zwraca uwagę na art. 13 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdziałaniu nadmiernym 
opóźnieniom w transakcjach handlowych, który stanowi, że postanowienia ograniczające lub 
wyłączające uprawnienie wierzyciela do naliczania odsetek za opóźnienie są nieważne. Wobec tego, że 
zwłoka to kwalifikowana forma opóźnienia, uzależniona od winy dłużnika, która stanowi istotne 
ograniczenie wierzyciela do naliczania odsetek za opóźnienie, należy uznać  takie postanowienie za 
nieważne.” 
Odpowiedź 61: Zamawiający nie wyraża zgody na proponowane rozwiązanie. 

 
Pytanie 62: „W związku z odpowiedzią na pytanie nr 7, prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający 
potwierdzi niezwłocznie na prośbę Wykonawcy datę wpływu środków na rachunek bankowy 
Zamawiającego.”  
Odpowiedź 62: Zamawiający potwierdza powyższe. 
 
Pytanie 63: „W związku z odpowiedzią na pytanie nr 8, prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający 
zobowiązuje się przekazywać Wykonawcy potwierdzenia płatności rat w terminie do 3 dni liczonych od 
dnia zapłaty na adres mailowy wskazany w umowie.” 
Odpowiedź 63: Zamawiający nie wyraża zgody. 
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Pytanie 64: „Prosimy o zmianę odpowiedzi na pytanie nr 13 poprzez skrócenie terminu płatności do  
miesiąca lub maksymalnie do 2 miesięcy.  Wykonawca wskazuje, że wskazany przez Zamawiającego 
6-cio miesięczny termin płatności jest nierynkowy i nie jest stosowany przez Wykonawcę. Takie 
postanowienie generuje zbyt duże ryzyko transakcji i niestety wyklucza możliwość jego 
zaakceptowania. ” 
Odpowiedź 64: Zamawiający nie wyraża zgody na proponowane rozwiązanie. 

 
Pytanie 65: „W nawiązaniu do odpowiedzi na pytania 21 i 44 wskazuję, że przewidywanie 
Zamawiającego co do wartości kontraktu stanowiącego zabezpieczenie niniejszej transakcji nie jest 
prawnie wiążące i nie może stanowić realnego zabezpieczenia transakcji. Wobec tego, prosimy o 
jednoznaczne potwierdzenie, że kwota zabezpieczenia ustanowionego w formie przelewu 
wierzytelności wynikających z kontraktu z NFZ wyniesie 150% wartości kwoty finansowania wraz z 
odsetkami. Wykonawca wskazuje, że zabezpieczenie transakcji jest jedną z kluczowych kwestii usługi 
finansowania i nie może się opierać na niejednoznacznych regulacjach lub przewidywaniach 
Zamawiającego. Wykonawca musi mieć zapewnione minimum zabezpieczenia, zgodnie z warunkami 
decyzji kredytowej, do ustanowienia których Zamawiający się zobowiązuje. Zwracamy przy tym uwagę, 
że aktualna wartość kontraktu pozwala na pokrycie oczekiwanej wartości zabezpieczenia, ale nie jest 
wiadome czy taki stan zostanie utrzymany do końca okresu finansowania. W związku z tym, Wykonawca 
musi mieć zapewnienie Zamawiającego, że zapewni to zabezpieczenie w określonej wysokości. ” 
 Odpowiedź 65: Zamawiający potwierdza powyższe.  
 
Pytanie 66: „Prosimy o dodanie do katalogu podstaw wypowiedzenia przesłanki, zgodnie z którą 
Wykonawca będzie upoważniony do wypowiedzenia umowy i postawienia wierzytelności w stan 
natychmiastowej wymagalności w przypadku likwidacji Zamawiającego. Wykonawca wskazuje, że 
likwidacja oznacza w istocie przejęcie zobowiązań przez inny podmiot, co dla Wykonawcy wiąże się z 
koniecznością dokonania analizy zdolności kredytowej nowego podmiotu i oceny ryzyka, które 
determinują decyzje co do dalszego trwania w takim stosunku prawnym. Wykonawca musi mieć 
zagwarantowaną w takim przypadku swobodę decyzji, ponieważ wiąże się ona ze znaczącymi zmianami 
podmiotowymi.” 
Odpowiedź 66: Zamawiający wyraża zgodę na proponowaną zmianę. 
 
Pytanie 67: „W związku z odpowiedzią na pytanie nr 33, a także w związku z punktem 6 załącznika 1.3., 
prosimy o potwierdzenie, że ewentualne zmiany postanowień umowy będą mogły następować również w 
formie elektronicznej przy użyciu podpisu kwalifikowanego. ” 
Odpowiedź 67 Zamawiający potwierdza powyższe. 
  
Pytanie 68: „Prosimy o potwierdzenie, że zabezpieczenie w formie oświadczenia o poddaniu się 
egzekucji zostanie ustanowione do wysokości stanowiącej 150% wartości kwoty udzielonego 
finansowania i odsetek.” 
Odpowiedź 68: Zamawiający potwierdza powyższe. 
 
Pytanie 69: „W związku z koniecznością dopełnienia procedur wynikających z ustawy z dnia 1 marca 
2018 r.  o przeciwdziałaniu praniu pieniędzy oraz finansowaniu terroryzmu, prosimy o potwierdzenie, że 
przed zawarciem umowy (podpisaniem jej przez obie strony transakcji), Zamawiający złoży 
oświadczenie w przedmiocie beneficjenta rzeczywistego.  
Wyjaśniając powyższe wskazujemy, że konieczność odebrania takiego oświadczenia wynika z 
obowiązków nałożonych na spółkę finansującą w trybie ww. ustawy, a w szczególności obowiązku 
wynikającego z art. 33 tej ustawy, który stanowi, że instytucja finansowa, jest zobowiązana do 
stosowania wobec swoich klientów środków bezpieczeństwa finansowego, do których należy 
identyfikacja i weryfikacja klienta oraz jego beneficjenta rzeczywistego, a także zapewnienie, że 
posiadane dokumenty, dane lub informacje dotyczące stosunków gospodarczych są aktualne. Ponadto, 
zgodnie z art. 46 ww. ustawy instytucja finansowa jest także zobowiązana do weryfikacji czy klient lub 
beneficjent rzeczywisty jest osobą zajmującą eksponowane stanowisko polityczne.   

 
Zgodnie z art. 2 ust. 2 pkt 10) ustawy o przeciwdziałaniu praniu pieniędzy oraz finansowaniu terroryzmu 
z dnia 1 marca 2018 r. w chwili zawarcia umowy będą Państwo klientem instytucji obowiązanej. Wedle 
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definicji ustawowej przez klienta rozumie się m.in. osoby prawne, bez jakichkolwiek wyłączeń, do kręgu 
których, zgodnie z art. 50a ust. 2 ustawy o działalności leczniczej, Państwo należą (osobowość prawna 
samodzielnym publicznym zakładom opieki zdrowotnej jest nadawana z chwilą wpisu do rejestru). Jako 
klient, będą Państwo podlegać weryfikacji w zakresie m.in. beneficjenta rzeczywistego oraz zajmowania 
przez niego eksponowanego stanowiska politycznego (art. 34-37 oraz 46 ustawy o przeciwdziałaniu 
praniu pieniędzy oraz finansowaniu terroryzmu z dnia 1 marca 2018 r. – procedury związane z 
weryfikacją klienta). Niniejsze zatem oznacza, że instytucja finansowa jako instytucja obowiązana jest 
zobowiązana do weryfikacji klienta, czyli SPZOZ Wojewódzkiego Szpitala Specjalistycznego nr 3 w 
Rybniku, a Państwo jako klient będą obowiązani do udostępnienia informacji niezbędnych do 
przeprowadzenia tej weryfikacji.  
Jednocześnie wyjaśniamy, że obowiązek informacyjny klienta względem instytucji obowiązanych jest 
zupełnie niezależny od obowiązku wpisu do Centralnego Rejestru Beneficjentów Rzeczywistych i sam 
fakt braku obowiązku wpisu do ww. rejestru, nie wyłącza konieczności dopełnienia obowiązku 
informacyjnego względem instytucji obowiązanej. ” 
Odpowiedź 69: Zamawiający informuje, iż przed zawarciem umowy złoży przedmiotowe 
oświadczenie.  
 
  
Pytanie 70: „Prosimy o zmianę hipotetycznego terminu uruchomienia kredytu/pożyczki z dnia 
30.11.2025 r. (dzień wolny od pracy banków - niedziela) na 01.12.2025 r. (pierwszy, kolejny dzień 
roboczy, poniedziałek). W przypadku zgody prosimy również o potwierdzenie, że hipotetyczny termin 
płatności pierwszej raty nie ulegnie zmianie t. j. przypadać będzie w dniu 31.12.2025 r.” 
Odpowiedź 70: Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę. Wskazane daty są hipotetyczne. 
Uruchamiając pożyczkę strony ustalą termin faktycznej daty środków na dzień roboczy. 

 

Pozostałe warunki nie ulegają zmianie. Aktualny pozostaje także termin składania i otwarcia ofert 
wyznaczony do dnia 05.11.2025 r. 

……………… 


